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M Bloquean puente fronterizo Ciudad Judrez-El Paso, para externar su rechazo al TLCAN

Llaman campesinos a combatir
la “‘contrarrevolucion agraria”

B Se busca que unas 20 corporaciones dominen los vastos recursos del sector rural, advierten
W Lanzan iniciativa similar al histérico Plan de Ayala, para defender soberanfa y seguridad nacionales
M La libre importacién de maiz, frijol, azicar y leche en polvo llevard a México al desastre, vaticinan
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Acuerdo entre la (ND y la Asociacion Nacional de Abogados Democréticos

Impulsa AMIO
_ amparo masivo
‘contra las alzas

La Convencion Nacional Democratica -que reconoce a Lopez Obrador
como presidente legitimo- apoyara las protestas contra los nuevos
. impuestos y la libre importacion de productos agricolas de EU y Canada

Mixico* Mauricio Pérez

En el primer minuto del naciente 2008, integrantes de organizaciones campesinas y grupos sociales iniciaron una pro-
testa contra el TLCAN en el puente Cérdoba-Las Américas, que une las ciudades fronterizas de Juérez y El Paso.
Los participantes lllamaron a unir esfuerzos para defender la soberania alimentaria de México, amenazada por el
capitulo agropecuario del acuerdo comercial firmado con Estados Unidos y Canada m Foto Cristina Rodriguez
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Propone mayoria en el Senado para obligar al gobierno a ceder

El PRD pide al PRI aliarse
para renegociar el TLCAN
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VICTOR OCHOA
Bulevar

AZ Veracruz/ 7 de enero/ 08

Ley Agraria y TLC, bla, bla, bla

ues como cada ano, el puerto
de Veracruz fue escenario de
los festejos por el aniversario
de la Promulgacién de la Ley
Agraria, la cual, a decir verdad,

es mds que letra muerta, pues a 93 anos

de estar vigente los campesinos siguen
mds jodidos que nunca.

;QuE se festeja en este tipo de
evento? Nada, la verdad. Puro bla, bla
por parte de quienes participan.

Los pobres campesinos acarreados
desde diversos puntos del pafs muchas
veces no saben ni a qué vienen.

Durante el evento realizado ayer y
anteayer en el World Trade Center de
Boca del Rio, muchos de ellos gritaban
a voz en cuello: {No al PVC, no al PVC!,

wﬁd
NE_C_qrraLardO_eBQ_Le_Qom&uaia-

0 saben los pobrecitos ni lo que esto
significa.

Y no se trata de burlarse de ellos.
No, al contrario. Se trata de dejar en
claro que con este tipo de eventos
los menos beneficiados son ellos.
Mds bien les haria si el dinero que se
gasta en la organizacién, que deben
ser varios milloncitos, se destine para

proyectos productivos que en verdad les
aproveche.

No se vale que esta pobre gente sirva
como carne de cafién a los funcionarios
y dirigentes campesinos, quienes a costa
del sudor de sus agremiados disfrutan la
vida al por mayor.
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Representantes de distintas organizaciones agrarias del estado de Veracruz se manifestaron en repudio al capitulo agropecuario del Tratado de Li-
bre Comercio de América del Norte. Mediante mantas y pancartas se presentaron en el faro Venustiano Carranza, del puerto jarocho, y luego acu-
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dieron al WTC, donde reiteraron sus demandas m Foto Horacio Zamora
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Balanza Comercial
México — EUA

(Miles de millones de ddélares)

Superavit
(con Tl_CAN)

81 80

Déficit
(Sin

TLiAN)

Fuente: 1991y 1992 U.S. Census Bureau, 1993- 2007 Banco de México
*Cifra estimada en base al Ultimo reporte de octubre de 2007.



De capital importancia

Roberto Salinas Leén

TLNO C

Uno de los aspectos desafor-
tunados del libre comercio es
que, a pesar de todos sus be-
neficios, unos cuantificables,
otros obvios, otros menos ob-
. vios, éste es objeto de ataque
constante. Mas que una mues-
tra de desconocimiento aisla-
do, o de la naturaleza propia
de nuestros politicos, este as-
pecto representa un fenémeno
inevitable.

Hace algunos afios, la ex-
traordinaria revista Reason
explicaba esta particularidad
del libre comercio con el ejem-
plo de la simpatica pelicula
The Groundhog Day. En esta
comedia de errores, el prota-
gonista, un reportero de una
emisora local, vive y revive el
dia 2 de febrero eternamente.
Cada dia se levanta a la misma
hora, viste la misma ropa, co-
me el mismo desayuno, realiza
la misma actividad, se duerme
a la misma hora, para repetir el
mismo escenario en un proce-
so de aparente eternidad.

La defensa del libre comer-
cio es el equivalente econé-
mico de esta cinta: se deben
repetir los mismos argumen-
tos, subrayar los mismos datos,
contar las mismas historias, en
un proceso eterno de justifica-
ci6én, aun cuando trata la acti-
vidad econémica mas comtn
y mas corriente del planeta: el
intercambio voluntario de una
cosa por otra, para beneficio de
dos (o mas) partes.

Ese es, pues, el destino que
ha tenido el TLC -un destino
lleno de ignorancia, de desco-"
nocimiento voluntarioso, de
resentimiento, de mala fe, a
pesar del enorme aumento en
el volumen de compraventa
dentro de la region. Hay que,
como el triste protagonista de
The Groundhog Day, repetir

los mismos casos y los mismos
datos, una y otra vez. De otra
forma, no importa la estupidez
de la mentira, o el voluntaris-
mo de una posicién politica: el
proceso de libre intercambio
fuera de las fronteras corre el
riesgo de llegar a un fin.

El libre comercio, desde
que inici6 el proceso de aper-
tura comercial, ha sido causa
de ataque (y de vituperacion)
por una exodtica variedad de
criaturas: desde los ecologistas
radicales hasta empresarios
protegidos, desde académicos
posestructuralistas hasta curas
conservadores, desde politicos
que buscan rasgarse las vesti-
duras hasta sindicalistas que
viven de la gloria de privilegios
feudales.

La apertura tiene el efec-
to de desenmascarar la inefi-
ciencia, asi como el privilegio
politico. Ello afecta a sectores
especificos, a intereses espe-
ciales, mientras que, siendo
que el libre comercio no es una
varita magica, inevitablemente
ocasiona ajustes, muchas veces
dolorosos. Esa es la consecuen-
cia de la soberania del consu-
midor.

Es precisamente lo que
hemos visto en el pasado, y lo
que volvemos a revivir en la
actualidad, con la peticién de
renegociar el capitulo agricola
del TLC. Las cifras, los datos
duros, los argumentos, son
irrelevantes. Solo cuentan los
lemas visibles como: “Estamos
perdiendo soberania alimenta-
ria” o falacias caprichosas co-
mo “por ello suben los precios
de los alimentos”. O, peor atin,
las teologias antieconémicas
como “debemos subsidiar el
campo para que seamos mas

competitivos”.

Asi es la vida del libre co-
mercio: dado que afecta in-
tereses particulares, siempre,
en todo momento, generara
oposicién, oposicion ruidosa y
visible, bastante més que todo
el beneficio esparcido que ge-
nera entre millones de consu-
midores.

Se han cumplido 14 afios
desde que entré en vigor el
tratado norteamericano. Si
acaso hay que revisarlo, es pa-
ra arriba, para que incluya un
capitulo migratorio, o para que
elimine ingredientes como re-
glas de origen; y no para aba-
jo, como pretende la moda del
subdesarrollo. B
O  Es catedritico y consultor.

roberto@salinasleon.com
http://decapitalimportancia.blogspot.com
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PIB Agropecuario
de México

(Crecimiento promedio anual)
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=% Sergio Sarmiento

“La politica es el arte de buscar problemas,
encontrarlos, diagnosticarlos incorrectamente
y aplicar el remedio equivocado.”

Ernest Benn

G

== $ comprensible que los politicos mientan.
La mentira es uno de los instrumentos fundamentales
que tienen para prosperar. Pero por lo menos podriamos
pedirles ser congruentes en sus mentiras.

Los argumentos con los que nuestros politicos se estan
oponiendo a la tltima etapa del Tratado de Libre Comercio
de América del Norte nos dejan perplejos a muchos.
Nos dicen que con la apertura subiran los precios de los
alimentos, pero afirman también que con ella bajaran estos
precios por lo que millones de campesinos se hundiran
ain mas en la pobreza. Los precios de los alimentos, sin
embargo, no pueden subir y bajar al mismo tiempo como
consecuencia de una misma medida.

La apertura debe generar en principio, es cierto, una
baja en los precios simplemente porque introduce una
mayor competencia en el mercado nacional. Mientras
mas maiz, frijol y azticar haya en México mas moderados
seran los aumentos de sus precios. La tendencia actual
en el mundo, sin embargo, es al alza de estos productos
por razones que no tienen nada que ver con el TLCAN,
Por otra parte, hace ya afios que estamos importando
productos como el maiz libres de arancel por lo que en el
corto plazo no habra una modificacion en las tendencias
fundamentales de los precios en nuestro pais.

Los politicos afirman que el TLCAN ha destruido,
desde su entrada en vigor en 1994, buena parte de la
agricultura mexicana, en particular la del maiz. Pero las
cifras no revelan tal situacion. En 1990 nuestra produccion
de maiz fue de 14.7 millones de toneladas; en 1993, un
afio antes de la entrada en vigor del TLCAN, se mantuvo
en 14.6 millones de toneladas. Para 2004, en contraste,
se alcanz6 un récord de 21.7 millones de toneladas y
en el 2005 se registrd una cifra de 19.4 millones. Lejos
de que el TLCAN haya producido un desplome de la
produccion de maiz, estamos viendo un aumento de mas
del 30 por ciento.

México, nos dicen los politicos, se vuelve cada vez mas
dependiente de las importaciones de alimentos. “jEstamos
perdiendo soberania alimentaria!”, afirman. Politicamente
suena bien y es una afirmacién muy conveniente para los
grupos que exigen mas subsidios para el campo que ellos
puedan manejar. Pero también es una mentira.

El coeficiente de dependencia alimentaria de México

Reforma/ 7 de enero /08

-el porcentaje que las importaciones agroalimentarias
representan de las exportaciones totales- fue de 6.7 en 2004
y descendi6 a 6.4 en 2005. La FAO, la Organizacion para
la Alimentacion y la Agricultura de las Naciones Unidas,
considera que los paises con dependencia alimentaria son
los que alcanzan un coeficiente de 25. Nos falta, pues,
todavia un trecho larguisimo para ello, especialmente si
consideramos que nuestro indice de dependencia esta
bajando en vez de subir.

“El campo en Estados Unidos recibe subsidios muy
elevados por lo que el de México necesita mas apoyos
tan solo para sobrevivir.” A fuerza de reiteracién esta
afirmacioén se ha convertido en dogma, pero sigue siendo
mentira. Seglin Roberto Salinas Leén y Alfonso Gutiérrez,
el subsidio representa el 9 por ciento de la produccién
del campo en México mientras que es el 6 por ciento en
Estados Unidos.

Muchos de los subsidios estadounidenses, por otra
parte, no se otorgan a productos que compiten con los
mexicanos. México, por ejemplo, no produce maiz amarillo,
por lo que el subsidio del gobierno estadounidense a este
producto no sélo no afecta directamente a los productores
mexicanos de maiz blanco sino que se convierte en un
apoyo a los ganaderos y avicultores mexicanos que usan
el maiz amarillo como forraje.

“El campo mexicano esta perdiendo competitividad
y por lo tanto necesita més proteccion.” Tanto se nos ha
dicho esto que hemos terminando por creerlo. Sin embargo,
la produccién de maiz en 1993 fue de 1.8 toneladas por
hectérea sembrada mientras que en el 2005 fue de 2.4.
El aumento de la productividad del maiz mexicano
es asi de 33 por ciento en estos 12 afios. Tampoco las
exportaciones agropecuarias revelan la supuesta pérdida
de competitividad. En 1993 nuestras exportaciones de
agricultura, silvicultura, ganaderia y pesca sumaron 2,504
millones de ddlares; en 2006, seguin cifras preliminares,
el total fue de 6,986 millones de dolares.

Por supuesto que hay una enorme pobreza en el
campo mexicano, pero ésta existia antes del TLCAN y
no se resuelve renegociando el capitulo agropecuario del
tratado. El problema es que la tradicional clase politica
mexicana quiere aprovechar una causa “politicamente
correcta” y meter las manos en mayores subsidios. Por
eso ha emprendido una campaiia contra el TLCAN que
se fundamenta en una gran lista de mentiras y mentiras
que son en buena medida incongruentes.

GAZOLINAZO

Lo llaman el “gasolinazo” y lo culpan por los aumentos
de precios que se registraron en los alimentos el afio
pasado. A partir de este S de enero subi6 el precio de la
gasolina Magna en 2 centavos y continuara ascendiendo
hasta alcanzar un ajuste de 5.5 por ciento en 18 meses.
Con anterioridad el precio de la gasolina, sin embargo,
se ajustaba en 3 centavos diarios. La verdad es que
el “gasolinazo” es un fantasma inventado por los .
politicos, los cuales se beneficiaran de él porque el
recurso se entregara a los gobiernos estatales y al del
Distrito Federal.

Pagina de internet: www.sergiosarmiento.com



Valor Exportaciones
Agropecuarias a EUA

(Millones de délares)

265%

Sin TLCAN Con TLCAN

Fuente: Economic Research Service, United States Departament of Agriculture.



Abre TLCAN

oportunidades para
productores de

frutas y hortalizas

Bomears Mons
EL ECONOMISTA

&

Los productores mexicanos en-
frentarin mas competencia con
la apertura total en el comercio
del sector agricola con Estados
Unidos, pero también contaran
con mejores oportunidades para
exportar productos como pepino,
brécoli, esparragos, melén y jugo
de naranja.

Las aduanas de Estados Unidos .

tuvieron que eliminar los aranceles
a estos cinco productos, si su ori-
gen es mexicano, a partir del 1 de
enero del 2008, segiin lo establece
el Tratado de Libre Comercio de
América del Norte (TLCAN).

Las exportaciones mexica-
nas de ese grupo de productos al
mercado estadounidense suma-
ron 463.9 millones de délares en
el 2006, y alcanzaron los 418.6
millones en la primera mitad del
2007.

De esa lista, destacaron los
pepinos, cuyas ventas en Estados
Unidos llegaron a 305.8 millones
de dolares de enero a junio del afio
pasado.

Los agricultores mexicanos
pagaron por exportar pepino a Es-
tados Unidos un arancel de 0.44
centavos de dolar por kilogramo,
aplicable del 1 de marzo al 31 de
mayo y del 1 de octubre al 30 de
noviembre del 2007.

“La liberalizacion facilitara las
oportunidades para los produc-
tores de estas frutas y hortalizas,
donde México tiene un gran po-
tencial”, dijo Rocio Ruiz, subsecre-
taria de Industria y Comercio de la
Secretaria de Economia.

Los estadounidenses consu-

mieron jugo de naranja mexicano
por un valor de 52.1 millones de
dolares en el 2006, una cifra que
casi se duplicé en el primer semes-
tre del 2007, cuando escalé a 96.8
millones de dolares.

L4 4
[ XX

= Eliminan iltimas barreras arancelarias a frutas
y hortalizas mexicanas en EU

i 4 Exportaciones 2006

| @ Exportaciones Ene.-jun. 2007

El jugo de naranja congelado
pagd durante el afio pasado un
arancel de 1.572 centavos de délar
por litro, y quedo libre de este pa-
20 a partir del martes.

Antes de quedar desgravadas
totalmente, las exportaciones
mexicanas de brécoli, que regis-
traron ventas por 8.6 millones de
dolares en la primera mitad del
afio pasado, pagaron un arancel de
1.67%, aplicable del 1 de enero al
31 de mayo del 2007..

El arancel para exportar me-
16n mexicano fue de 2.33% en los
periodos del 16 de mayo al 31 de
julio y del 16 de septiembre al 30
de noviembre del 2007.

Segun Jaime Serra Puche y
Herminio Blanco, ambos exse-
cretarios de Industria y Comercio
(hoy Secretaria de Economia),
México debe canalizar mayores
recursos econémicos y humanos a
la produccién de frutas y hortali-
zas, donde tiene sus mayores ven-

tajas comparativas frente a Estados
Unidos.

Cerca de 250 militantes de
organizaciones campesinas y po-
pulares protestaron frente a la
Embajada de Estados Unidos en

México, contra la eliminacién de
los aranceles a las importaciones
de maiz y frijol, asi como por el
aumento en el precio de la gaso-
lina. 88

rmorales@eleconomista.com.mx
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Exportaciones de
Hortalizas, Plantas, Raices y

Tubérculos a EUA y Canada

(Millones de dolares)

180%

Sin TLCAN Con TLCAN

Fuente: Banco de México.
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“Cultivemos el trigo de nuestro
pequefio campo, sin ocuparnos
de la cebada que se eleva

en el campo del vecino”.

Marcel Prevost

uestros politicos han aprovechado

nuevamente toda oportunidad pa-

ra gritar: “Ahi viene el lobo”. Aho-
ra lo han hecho con motivo de la entrada
en vigor este lo. de enero del 2008 de la ul-
tima etapa del Tratado de Libre Comercio
de América del Norte, el TLCAN.

Enlas tiltimas semanas hemos visto una
verdadera avalancha de declaraciones de
politicos en periddicos y otros medios
de comunicacion que nos anuncian que se
aproxima el fin de la agricultura mexica-
na como consecuencia de la apertura total
del mercado norteamericano para produc-
tos del campo.

Entre las declaraciones que he leido
en los tiltimos dias se cuentan algunas que
sefialan que se perderan millones de em-
pleos por la apertura, que cientos de miles
tendran que migrar a los Estados Unidos,
que la agricultura mexicana se desploma-
r3, que los pobres del campo se multiplica-
ran, que los precios de alimentos subiran
y que los precios de los alimentos bajardn
(depende de quién lo diga).

La verdad es que estos escenarios
catastrofistas son tan falsos como los que
originalmente se lanzaron cuando entrd en
vigor el Tratado de Libre Comercio.

Lo que esta ocurriendo hoy es que se
da el tltimo paso en un acuerdo comercial
que entrd en vigor hace 14 afios para eliminar
lo que quedaba de aranceles en unos cuan-
tos productos, entre ellos el maiz, el frijol y el
azucar. La principal atencion se ha presta-
do al caso del maiz. Distintos grupos poli-
ticos han organizado movilizaciones para
exigir que se cierren las puertas a laimpor-
tacion libre de maiz porque esto, supuesta-

10

mente, amenaza no sélo nuestra agricultu-
ra sino nuestra identidad nacional.

Quienes organizan estas protestas, sin
embargo, al parecer no se han dado cuen-
ta que desde hace afios México ha estado
ya importando maiz libre de aranceles...
y exportandolo también. sPor qué? Sim-
plemente por el hecho de que asi lo han
exigido los mercados.

México es autosuficiente en maiz
blanco, el cual se utiliza preferentemen-
te para el consumo humano y en espe-
cial para la produccion de tortillas. De he-
cho, vendemos un pequefio excedente a
Estados Unidos, que virtualmente no tie-
ne produccion de maiz blanco.

La situacién es completamente distin-
ta en el caso del maiz amarillo. En éste te-
nemos y hemos tenido siempre un déficit
por lo que importamos millones de tone-
ladas al afio de Estados Unidos. Este maiz
amarillo no se utiliza en general para con-
sumo humano sino como forraje para ga-
nado y como insumo para la produccion de
alta fructosa. Hasta ahora la importacion
de este maiz estaba nominalmente sujeta
al pago de un arancel, pero el gobierno ha
ampliado unilateralmente los cupos de im-
portacion sin arancel debido a que necesi-
tamos el producto.

A principios de este 2007, cuando se
registré un aumento en la tortilla como
reflejo de un alza en el precio del maiz en
Estados Unidos, el gobierno mexicano tu-
vo que hacer malabares para traer a nues-
tro pais una mayor cantidad de maiz ama-
rillo. Para eso ampli6 los cupos de impor-
tacion sin arancel. Ya estamos importando
maiz sin arancel.

sQue el campo mexicano es pobre?
Claro. Pero eso no es culpa de una medida
que apenas entrara en vigor este 1o. de ene-
ro o del Tratado de Libre Comercio que se
ha aplicado a lo largo de los tiltimos 14 afios
y que ha permitido un aumento muy im-
portante en las exportaciones de produc-
tos agropecuarios y alimentos de México
a Estados Unidos.

Reforma 1 de enero/2008

La pobreza del campo mexicano es
producto de otros factores. Uno de ellos
es estructural. México no ha concluido la
transicion poblacional que todos los paises
del mundo han llevado a cabo en su proce-
so de desarrollo y que implica la transfor-
macion de una sociedad rural a una urba-
na. Quienes piensan que de alguna magi-
ca manera México puede quedar exento
de este proceso mundial simplemente es-
tan tratando de engafiarse a si mismos o a
los demss. Lo que necesitamos como pais
es tomar medidas que permitan la genera-
cién de empleos en la industria y los servi-
cios en el campo y no a tratar de mantener,
abase de subsidios, una actividad agricola;
es imposible conservar 20 0 25 millones de
campesinos en nuestro pais.

Laotrarazén de la pobreza del campo
mexicano es la fragmentacion de la tierra.
La reforma agraria, motivo de orgullo pa-
ra tantos politicos, es responsable en bue-
namedida de la pobreza del campo porque
ha dejado la geografia mexicana desgarra-
da en parcelas diminutas, de un promedio
de cinco hectareas, que no permiten la in-
version ni la productividad.

Estas no son faltas del Tratado de Libre
Comercio. Ni este acuerdo comercial traera
consigoeste afioel desplome delaagricultura
nacional. Quienes lo anuncian sélo buscan el
aumento de subsidios a sus organizaciones.

4 SUBSIDIOS

El gobierno de Estados Unidos gasta una

enorme cantidad de dinero de los impues-
tos en subsidios al campo y especialmente

al maiz amarillo. Esto es un abuso para los

contribuyentes estadounidenses, pero

los mexicanos nos beneficiamos. sPor qué?

Porque tenemos que importar de todas

maneras el maiz amarillo para forraje que

no producimos. Si el gobierno estadouni-
dense no diera estos subsidios, los mexi-
canos simplemente tendriamos que pagar
més por este maiz y subirian los precios del

pollo y la carne que consumimos.

Pdgina de internet: www.sergiosarmiento.com



Subsidios Directos
a los Productores
Agropecuarios, 2005

(Como % del PIB)

Fuente: Banco Mundial, Informe del Desarrollo Mundial 2006 y OCDE, Agricultural
Policies in OECD Countries. Monitoring and Evaluation, 2005
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Luis Pazos

TLCAN en el campo:
perjudicados y beneficiados

~espués de 14 anos de vigencia del
+ Tratado de Libre Comercio de
América del Norte (TLCAN) con Esta-
dos Unidos y Canad4, en 2008 se abren
productos que todavia estaban fuera de
ese mecanismo: maiz, frijol, azticar y le-
che en polvo. La mayoria de los pro-
ductos agricolas ya entraron en el
TLCAN en afios anteriores; por lo tan-

‘to, més alld de ideologias e intereses

gremiales y partidistas, podemos hacer
un andlisis de los beneficios del libre
comercio en el campo.

En los 14 afos de vigencia del
TLCAN, el PIB agropecuario crecid, en
promedio anual, el doble que en los diez
afios previos al tratado. El valor de las
exportaciones de hortalizas, plantas,
rafces y tubérculos del campo mexicano
hacia Estados Unidos y Canad4 es ma-
yor a la suma de las importaciones de le-
che, trigo, maiz y azticar de esos paises.

La miseria en el campo mexicano es
anterior al Tratado de Libre Comercio
de América del Norte y se debe funda-

-

En los 14 arios de vigencia
del TLCAN, el PIB
agropecuario crecio, en
promedio anual, el doble
que en los diez arios
previos al tratado. El valor
de las exportaciones de
hortalizas, plantas, raices
y tubérculos del campo
mexicano hacia Estados
Unidos y Canadd es
mayor a la suma de las
importaciones de leche,
trigo, maiz y azvicar de
esos paises

mentalmente a una reforma agraria
que, durante 75 afos, generd inseguri-
dad y evit6 la capitalizacién del agro,
aunque enriqueci6 a lideres que, a la
sombra de esa reforma y de los subsi-
dios al campo, obtuvieron enormes ta-
jadas del presupuesto y escalaron
puestos politicos. La reforma agraria 'y
las criticas al TLCAN también han si-
do alimentadas por una izquierda ob-
soleta, que todavia tiene las riendas
del principal partido que ostenta esta
tendencia politica.

Quienes afirman que el libre co-
mercio perjudicard a millones de pe-
quefios productores de maiz mienten,
pues muchos de ellos ya abandonaron
sus tierras y se encuentran subemplea-
dos en las grandes ciudades de Méxi-
co o como ilegales en Estados Unidos.
La apertura de los granos basicos a
Estados Unidos ya no puede empo-
brecer més a los pequefios producto-
res, quienes han sido utilizados por
“liderzuelos” y dogmadticos para fines

politicos; pero la apertura, si hay paz
y seguridad en el campo, puede incen-
tivar fuertes inversiones en semillas
bisicas para lograr la autosuficiencia
respecto al mafz y generar cambios
que nos lleven a una produccién mas
moderna y eficiente de granos.

Al analizar a los grupos que protes-
tan contra la apertura de granos, la ma-
yoria no son de campesinos, sino de
profesionales de las protestas e inte-
grantes del PRD. Como dato curioso,
dos de las figuras actuales mas impor-
tantes del PRD, Manuel Camacho So-
Ifs, en su caracter de secretario de Rela-
ciones Exteriores, y Marcelo Ebrard,
como subsecretario de Relaciones
Exteriores en el gobierno priista del
presidente Carlos Salinas, fueron los
que oficialmente legitimaron el

TLCAN en 1993.

lpazos@prodigy;net.mx

Profesor de economia politica

Financiero/ 9 de enero /08



Presupuesto del
Gobierno Federal al

Sector Agropecuario
(Miles de Millones de pesos de 2007)

89%

*Considera la totalidad de recursos del Programa Especial Concurrente para el
Desarrollo Rural Sustentable.

Fuente: Centro de Estudios de las Finanzas Publicas y Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico.



Apertura en maiz:
ruido y hechos

Pese al ruido politico que se hahecho y que va
a continuar por algunas semanas o meses, no
se va a producir ninguna gran tragedia en
el campo mexicano por la libre importacién
de maiz procedente de Norteamérica.

Si a partir de este enero se hubiera per-
mitido la importacién de maiz libre de aran-
cel por primera ocasion; si no hubiese existi-
do un recorte gradual de los impuestos a la
importacion desde 1994; si la produccién do-
minante en el Pais fuera la de maiz amarillo
y no blanco; si Bush no hubiera impulsado el
uso del maiz para producir etanol; si no exis-
tiera un incremento de la demanda mundial;
si no hubieran pasado todas esas cosas, otra
seria la historia.

Pero todo eso ocurri6 y ha dejado a los
productores de maiz en condiciones favo-
rables para enfrentar la apertura final de
2008 o por lo menos, sin el riesgo de ser arra-
sados por las importaciones.

La apertura a la libre importacién de maiz,
es una oportunidad politica y emocional pa-
ra tratar de levantar nuevamente una co-
rriente en contra del libre comercio.

Pero, vamos por partes para entender lo
anterior.

Cuando arrancd el Tratado de Libre Co-
mercio, en 1994, la cuota de importacion al
maiz proveniente de Estados Unidos era de
2064 por ciento. El afio pasado, el arancel
que se pago fue de solo 18.2 por ciento. El
cambio mas importante ya habia ocurrido.

Pero ademas, se establecieron cupos pa-
ra poder importar maiz libre de arancel, que
fue de 2.5 millones de toneladas en 1994 y el
afio pasado ya fue de 3.6 millones con impor-
taciones totales de maiz que se estiman en
casi 8 millones de toneladas del afio pasado.

Si tuviéramos un mercado en el que la pro-
duccion nacional no lograra colocarse y en el
que llegara por primera vez y de manera ma-
siva laimportacion, entonces la amenaza para
los productores seria realmente muy grande.
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Ni panacea ni cataclismo. La apertura en maiz
en realidad va a cambiar poco el panorama

oo que ya existe en el campo.

La importacion, fundamentalmente de
maiz amarillo, no se ha hecho para desban-
car la produccion nacional, sino fundamen-
talmente para cubrir lo que no se produce
enMéxico y se han destinado a las industrias
almidoneras, cerealeras, harineras, de frituras
y al sector pecuario.

Alolargo de los tiltimos afios, ha cambiado
la dieta de la poblacion y hay un mayor consu-
mo de maiz amarillo, procesado en la indus-
tria 0 usado como alimento para animales.

Si la produccién dominante en México
fuera de maiz amarillo, la competencia con
las importaciones seria diferente, pero el cul-
tivo dominante es el de maiz blanco.

El otro factor que estd presente en la co-
yuntura es la situacion del mercado inter-
nacional, que ha tenido un cambio estructu-
ral en los ultimos afios.

La demanda del maiz para la produccién
de etanol en los Estados Unidos asi como el
crecimiento de la demanda mundial como in-
sumo pecuario por los cambios en los habitos
alimenticios de China e India, han determi-
nado incrementos de precios de hasta 100
por ciento en un par de afios.

En nuestro Pais, de acuerdo con el Ban-
co de México, el incremento de los costos del
maiz como insumo para la produccion fue de
48 por ciento en los tltimos dos afios.

Esta coyuntura es muy favorable para los
productores en un mercado en el que ellos tie-
nen el control.

Pero ademas, en el debate que se ha
producido en las ultimas semanas, los gran-
des ausentes —~como casi siempre- son los
consumidores.

Se habla de los cientos de miles de pro-
ductores de maiz pero nadie alza la voz por
las decenas de millones de consumidores de

este grano en México.
Desafortunadamente. las condiciones del

mercado internacional van a impedir que la
eliminacion total del arancel signifique una
reduccion de precios.

Este cuadro no implica que a los produc-
tores de maiz en el campo mexicano les esté
yendo bien de manera generalizada.

Hay la polarizacion que es casi costumbre
en México. Mientras productores como los de
Sinaloa se benefician de los subsidios y son al-
tamente competitivos, con empresas renta-
bles, hay cientos de miles que siguen produ-
ciendo en condiciones de atraso y que utili-
zan una buena cantidad para el autoconsumo,
directa o indirectamente, alimentando con él
alos animales de traspatio que tienen.

Esa condicién de atraso del campo
mexicano ni va a empeorar ni va a ser re-
suelta con la apertura.

Para cambiarla se necesitaria una nue-
va vocacion agricola para cultivar productos
mas rentables asi como el desarrollo de acti-
vidades industriales en el campo.

En contra de lo que se cree, la reduccién
relativa de la poblacién en el campo ha si-
do minima, de apenas 3 puntos porcentuales
desde que existe el TLCAN y los 25 millones
de personas que lo habitan, requieren de una
nueva vocacién productiva.

enriane anintanal®refarma com
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Consumo Nacional de
Maiz, 2007

(Toneladas)

75%

Importacion
10.2 millones

25%

Fuente: Economic Research Service, United States Departament of Agriculture.



Advierte FAO que ayuda va a guien no la necesita

£ 110
wucs

tionan reparto

de apoyos al campo

» Revela evaluacion
que los beneficiarios
son, en su mayoria,
grandes productores

Verénica Martinez

Los 24 mil 400 millones de pesos que
cada ano destina el Gobierno federal
al programa Alianza para el Cam
han favorecido principalmente a los
grandes productores, que no necesi-
tan de esos recursos.

El 38 por ciento de los beneficia-
rios de dicho programa son produc-
tores que podrian realizar inversio-
nes sin el apoyo gubernamental, se-
fiala una evaluacion elaborada por la
Organizacion de las Naciones Unidas
para la Agricultura y la Alimentacion
(FAO, por sus siglas en inglés).

“Preocupa que haya sido comiin
que los recursos llegaran a producto-
res que pudieron haber realizado la
inversion por cuenta propia, 0 a pro-
ductores en los que no se indujo un
cambio técnico”, asevera el informe
del organismo internacional, entre-
ﬁado ala Secretaria de Agricultura a

nales de noviembre pasado.

Y, por si fuera poco, 57 por cien-
to de los beneficiarios del programa
solo utilizo los recursos para reponer
sus activos, es decir, no generaron in-
version adicional.
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Distribucion
desigual...

La FAO sefiala que

un alto porcentaje

de productores recibio
apoyos, aunque dijo
que no los requerfa.

Fuente: FAQ

El programa Alianza para el
Campo nacié durante la administra-
cion de Ernesto Zedillo como un ins-
trumento para fomentar la produc-
cion agropecuaria y apoyar la eco-
nomia rural.

Dentro de sus subprogramas
opera el de Fomento Agricola, cuya
finalidad es capitalizar el campo con
una mayor inversion.

Sin embargo, el nimero de bene-
ficiarios se ha reducido notablemen-
te, al pasar de 720 mil, en 1999, a 263
mil, en 2006.

Segin el estudio de la FAQ, en los
10 afios que se ha aplicado el progra-
ma, los mas beneficiados con tecnifi-
cacién en riego y maquinaria han si-
do los grandes productores.

57%

o\

40 |
27 |

2000

Al respecto, especialistas sefiala-
ron que lo anterior se debe a que, pa-
raacceder a los apoyos de Alianza pa-
ra el Campo, se requiere altos niveles
de comercializacion que no tienen los
productores mas pobres, considera-
dos de autoconsumo.

De acuerdo con cifras del Insti-
tuto Nacional de Estadistica, Geogra-
fia e Informética (INEGI), una cuar-
ta parte de la poblacion ocupada en
el agro mexicano son productores
de autoconsumo, lo que equivale a
1.6 millones.

Por ejemplo, en Guerrero, 80 por
ciento de los productores de maiz
son de autoconsumo; por lo tanto, no
accede al programa de Alianza pa-
ra el Campo, sefiald6 Armando Rios,
secretario de Desarrollo Rural en la
entidad.

Reforma/ 30 de diciembre /07

| «.Y CADA VEZ DAN A MENOS

Los beneficiarios del subprograma Fomento Agricola

se han reducido considerablemente.
‘ (Miles de beneficiarios)

543 500

263

2006

2002 2004

“El modelo de Alianza para el
Campo fue constituido para que to-
dos lleguen a ser empresarios de la
noche a la mafana, lo cual es critica-
ble, pero mas criticable es a quién be-
neficia el programa”, dijo.

“(Los apoyos llegan) a los que
tienen capacidad de inversion, por-
que Alianza para el Campo da 50
por ciento, y tu debes tener el 50 por
ciento para entrarle”, comento.

El funcionario de Desarrollo Ru-
ral agregd que Alianza para el Cam-
po se concentra en entidades federa-
tivas como Sinaloa, Sonora y Tamau-
lipas, donde el dinero no se destina a
productores pobres.



" PREOCUPACIONES Y REALIDADES
DEL TRATADO.DE LIBRE COMERCIO
DE AMERICA DEL NORTE

_“El campo mexicano
es el gran perdedor
del Tratado”

“La apertura generara
un aumento de
precios”

“En 2008 se abre la
frontera a los productos
del campo

“El Gobierno
abandoné a los
productores”

“Los mas pobres seran
los mas afectados por
la apertura”

Milenio/ 7 de nero /08

ra estd abierta desde entonces. En 2007,
abo mas del 90 por cuento de ia
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La cotizacion en EU es méas alta que en Méxido

Descartan en maiz
importacion masiva

» La apertura agricola
no traera beneficios

a azucareros: no tienen
excedentes.- Economia

José Eseverri

La subsecretaria de Industria'y Co-
imercio de la Secretaria de Economia,
Rocio Ruiz, rechazé que la apertura
de maiz y frijol afecte a los producto-
res nacionales debido a los altos pre-
cios internacionales de los granos.

De acuerdo con un estudio de
la dependencia, la tonelada de maiz
blanco en Estados Unidos tiene un
costo de 3 mil 200 pesos, mientras
que en México se pago el afio pasado
entre 2 mil 300 y 2 mil 500 pesos.

Sélo los costos de transportacion
vuelven poco atractiva la importacion,
por lo que no habria logica para susti-
tuir el producto nacional, argumentd
la funcionaria.

“Es una ventaja que la apertura
del Tratado de Libre Comercio de
Norteamérica en su capitulo agricola
se dé en circunstancias de precios al-
tos a nivel internacional”, afirmé.

La funcionaria explico que Esta-
dos Unidos no tiene excedentes de

maiz amarillo debido a que utiliza el
cultivo para la produccion de etanol.

Mientras el precio del crudo per-
manezca en los niveles actuales, ron-
dando los 100 délares por barril, la
demanda doméstica de maiz en Es-
tados Unidos se mantendra altay con
ella los precios, agrego.

“La mayor preocupacion para los
productores nacionales era que Es-
tados Unidos sustituyera su produc-
cién de maiz amarillo por maiz blan-
co, que es utilizado para consumo hu-
mano, pero esto no ocurrio debido a
que resulta mas rentable la produc-
cion de maiz amarillo para fabricar
biocombustibles”, sefialé Ruiz.

Respecto al frijol, la funcionaria
explico que, en contraste con el maiz,
existe una demanda diferenciada por
las variedades regionales, y el consu-
midor mexicano dificilmente cam-
biaré sus hébitos.

El etanol es un escudo

Los precios del malz nacional estan por debajo del estadounidense,
debido a la creciente demanda del cultivo para la fabricacién de etanol.

pesos es el precio por

2,900

pesos es el correspon-

tonelada de mafz blanco diente al maiz amarillo da de malz nacional,
de Estados Unidos en ese pals. en promedio.
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pesos se pago la tonela-

Rocio Ruiz explico que el azticar
se cotiza a precios equiparables en
ambos lados de la frontera.

Este era un sector donde se pro-
nosticaba que los productores mexi-
canos resultarian beneficiados por la
apertura, pero el Pafs no tiene exce-
dentes para la exportacion, refirio.

En leche también descarto da-
fios, pues recordd que 30 por cien-
to del consumo nacional es impor-

ASi LO DLJO

& ‘ Se pensaba que Esta-
dos Unidos nos podfa inun-
dar con malz més barato
pero esto no va a ocurrir
porgue es mas atractivo des-
tinarlo a la produccion

de biocombustibles.”

Rocio Ruiz
Subsecretaria de Industria y Comercio
dela lSecretarla de Economfa.

tado, pero principalmente de Nue-
va Zelanda.

La Secretaria de Economia anun-
¢idé que mantendra de manera per-
manente el Programa Sectorial de
Alimentos, por lo cual el apoyo para
importar libre de arancel 88 fraccio-
nes de maquinaria estara vigente.

A estos se iran sumando otros in-
sumos que los productores requieran
para la produccion de alimentos, co-
mo lcteos, carnicos, frutas y cerea-
les, sefial6 Ruiz.



Por Luis de la Calle

TLCAN 2008:
otra vez a debate

Casi todolo que se ha dicho y publicado
sbbre el impacto delatiltima etapa dela
apertura del TLCAN para el maiz es falso

oinfundado

W

izo bien el presidente

£ de la Republica, Feli-

pe Calderdn, al de-

fender, en su mensaje

de Aflo Nuevo, al Tra-

tado de Libre Comercio de América

del Norte (TLCAN). En las ultimas

semanas se han dado mltiples ex-

presiones sobre el supuesto impacto

negativo que tendrd en el campo

mexicano la implementacién de la

ultima etapa de desgravacién para

la-importacioén de maiz, frijol, leche
en polvo y azicar.

+ Hizo bien el presidente Calderén
porque dejar pasar estos ataques
infundados, y que tienen como obje-
tivo no tanto proteger a la produc-
cién nacional de maiz sino influir en
la: reparticién de los cuantiosos
recursos presupuestarios para el
sector rural (discusién de suyo legiti-
mo), podria dafiar la integridad de

una de las instituciones econdmicas
mas importantes con que cuenta
México, el TLCAN.

Casi todo lo que se ha dicho y
publicado sobre el impacto de la
dltima etapa de la apertura del
TLCAN para el maiz es falso o
Jinfundado:

1. Se presenta a la eliminacién de
aranceles como potencialmente de-
sastrosa para el campo. Sin embar-
g0, la apertura de enero de 2008 no
es de aranceles sino de cupos. Des-
de hace muchos afios, México im-
porta 100% del déficit de maiz (de
cerca de siete millones de tonela-
das) libre de aranceles por los cupos
que la Secretaria de Economia ha
dado afio tras afio. Es decir, no hay
en 2008 una reduccién de aranceles
para la importacién de maiz, sino
que deja de requerirse el permiso de
importacién que la concentraba en
pocas manos.

2. Pareciera que el TLCAN hubie-
ra tenido, en sus ya 15 afos de
vigencia, un impacto devastador pa-
ra la produccién de maiz. No obstan-
te, 1a produccién nacional ha crecido
de 18 millones en 1993 a casi 24
millones de toneladas en 2007.

3. Se argumenta que la apertura
podria incrementar los precios de la
tortilla. Es exactamente al revés, es
1a falta de apertura (como a princi-
pios de 2007 cuando no se habian
dado cupos de importacién) que
puede encarecer la tortilla.

4. Se afirma que el campo mexi-
cano sufre como consecuencia de
los subsidios a la produccién en
Estados Unidos. El gobierno mexi-
cano tiene todos los instrumentos
necesarios a su disposicion en el
TLCAN para compensar tales sub-
sidios si causaran dafo. El hecho es
que todos los gobiernos han escogi-
do consistentemente no hacerlo ya
que el pais es importador neto y se
beneficia del grano en mejores con-
diciones. México se ha convertido
en importador importante de maiz
y sorgo gracias al desarrollo de las
industrias avicola, porcina, bovina y
lechera. Si se limitara la importa-
cién de maiz, se acabarian impor-
tando la carne y los productos lac-
teos, lo que no conviene. .

5. Se dice que en México los
subsidios al campo son pocos y no
comparables a los que reciben los
productores en Estados Unidos. La
realidad, sin embargo, es otra: este
anio se van a dedicar 240 mil millo-
nes de pesos al sector rural. El
problema es que los subsidios estan
mal distribuidos y los grandes pro-
ductores —los més eficientes y lejos
de ser pobres— reciben la tajada
mas cuantiosa. Es paraddjico que el
principal beneficiario de las protes-
tas contra el TLCAN en los Gltimos
15 afios haya sido el estado de Sina-
loa. No hay otro estado que exporte
mas productos agropecuarios a Es-
tados Unidos de manera preferen-
cial bajo el TLCAN. Pero no sé6lo
eso, cuando al inicio del tratado la
produccién de maiz en el estado era
relativamente menor, en 2007
habri cosechado cerca de cinco
millones de toneladas resultado de
generosos subsidios por parte del
gobierno. En cambio, los producto-
res en los estados mas pobres del
pais —Oaxaca, Chiapas, Guerrero,
Michoacén, con milpas de dos hec-
tdreas en promedio y rendimientos
de dos toneladas por hectirea— no
reciben este tipo de apoyos.

6. También se argumenta que el
mercado y el neoliberalismo son
siempre nefastos para el campo. En
esta ocasion es exactamente al revés:
el incremento de la demanda de
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granos en el ambito internacional y
el aumento en el precio es una mag-
nifica noticia para el campo y repre-
senta una significativa inyeccién de
recursos. Es un llamado para produ-
cir més y una oportunidad para capi-
talizar al campo.

La etapa final de la apertura de-
biera verse, como dice el secretario
de Agricultura Alberto Cérdenas, co-
mo una oportunidad:

1. Para dejar atrés la discusion de
si todos los problemas del campo
son causados por el TLCAN y atacar
sus causas reales.

2. Para mejorar los sistemas de

' comercializacién y transporte para

que los productores pecuarios pe-
quefios y medianos tengan acceso a
granos competitivos.

3. Para orientar a la industria
pecuaria y a los procesadores de
carne a los mercados externos.

4. Para redistribuir los apoyos
presupuestarios de una manera so-
cialmente mas justa.

5. Para transitar hacia la produc-
ciény exportacién de alto valor agre-
gado: pasar de exportar lechugas
y jitomates a exportar ensaladas y
convertir al campo en la cocina de
América del Norte.

El éxito del TLCAN es rotundo:
las exportaciones de México se han
multiplicado por cinco; el déficit co-
mercial con Estados Unidos de tres
mil millones en 1993 se convirtié
en un superavit de 75 mil millones en
2007; México ha ganado participa-
cién en las importaciones totales de
Estados Unidos, a pesar de 1a pene-
tracion china; se han atraido impor-
tantes flujos de inversion directa.

No obstante, el beneficio m4s im-
portante y del que menos se habla es
para el consumidor: la calidad de los
productos es infinitamente superior;
los precios son competitivos para
todos los sectores que se abrieron;
las tiendas ofrecen variedad, calidad,
oportunidad, condiciones de crédito
y servicios similares a las de Estados
Unidos. En el sector agropecuario
los beneficios para el consumidor
son patentes: el consumo de carni-
cos per cédpita ha crecido 55% el
precio real de la carne ha caido en
mads de 40% (al tiempo que se ha
incrementado la produccion); las
condiciones sanitarias de los ali-
mentos son mucho mejores; las pa-
labras abasto y escasez suenan ahora
anacrénicas y lo son.

Los hechos demostrarén al fi-
nal del dia quién tiene la razén en
este debate crucial para el futuro
de México.

* El autor eg socio de CMM y miem-
bro del Consejo Mexicano de Asun-
tos Internacionales, AC.

buzon@cmmsc.comumx
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‘Grilla’ la CNC

i N.- Productores

el presupuesto

» Las organizaciones
rechazan la apertura
para recuperar recursos,
dicen algunos afiliados

Verénica Martinez
ENviADA

BOCA DEL RIO, Ver.- Las presio-
nes de las organizaciones campesi-
nas con marchas, plantones y fuer-
tes declaraciones de los lideres hacia

el Gobierno, no es por la apertura del

Tratado de Libre Comercio con Esta-
dos Unidos, sino porque les permitan

manejar los 204 mil millones de pe-
sos que se destinaron al campo en el

presupuesto de este afio, coincidie-
ron agricultores.

“La verdad es que esto de que
hay dafio por el TLCAN es la pura
finta, es pura grilla politica, porque
los productores de una u otra mane-
ra han visto cémo hacerle para salir,
lo que pasa es que esto es un tram-
polin politico y se estan peleando por
quién maneja el presupuesto de este
afio que dicen que es mucho dine-
ro”, afirmé Trinidad Sanchez, afilia-
do ala Confederacion Nacional Cam-
pesina (CNC).

Durante el encuentro “La CNC:
sus retos frente a la apertura comer-
cial del 2008”, realizado en Veracruz,
los agremiados a la Confederacion
expusieron sus ideas ante represen-
tantes de esta organizacion, quienes
solo escucharon las inquietudes sin

dar reSPue,s!;a.zal.al‘m.1 _
“Nosotros somos la base ciudada-

nay ni nos consultan nada, nuestros
diputados de la CNC ni siquieta ven

Mas dinero al campo

Desde 2003, los presupuestos 250
destinados al campo han ido
incrementandose afio con afio,

pero las reglas para su manejo
tiene entrampados al Gobierno
federal y a las organizaciones
campesinas.

(Presupuesto Especial Concurrente, la gran

holsa de recursos al campo, miles de miflones
de pesos)

Fuente: REFORMA con datos de la C4mara de Diputados.
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por nosotros, no hacen nada, ni nos
explican eso de las reglas de opera-
¢idn, no nos dicen el fondo”, comen-
t6 Sonia Mondragoén, también afilia-
daala CNC.

En la segunda semana de diciem-
bre pasado, las organizaciones cam-
pesinas, entre ellas la CNC, se enfren-
taron con el Secretario de Agricultu-
ra, Alberto Cirdenas, por la manera
en que se operaran los 204 mil millo-
nes de pesos del presupuesto para el
campo en este afio.

La Sagarpa decidié unilateral-
mente que los recursos ya no se re-
partirian a través de organizaciones,
sino directamente al productor, cosa
que hasta la fecha tiene muy moles-
tos a los lideres campesinos.

Al mismo tiempo sus organizacio-

ASi LO DLJO

nes, como laCNC o la Central Campe-
sina Cardenista, la Asociacion Nacio-
nal de Empresas Comercializadoras,
entre otras, han hecho declaraciones
repudiando la falta de atencion del
Gobierno federal ante la apertura de
libre comercio con Estados Unidos.

Y para contrarrestar este esce-
nario, el Gobierno federal desplegd
en la prensa nacional las razones por
las que la apertura no es dafiina pa-
ra México.

Serd el proximo jueves cuando
se encuentren los lideres campesinos
con el Secretario de Agricultura pa-
ra resolver las diferencias que pabli-
camente son contra el TLCAN, pero
que en el fondo podria ser por el ma-
nejo de recursos, segun algunos afi-
liados de estos organismos.

& 1 La CNC no analizd el TLCAN ni cuando se firmé y
menos ahora, el lider no esta molesto o preocupado por

la apertura, esta preocupado porgue no lo dejaron manejar
el dinero de este afio, porque se redujo la tajada.”

Reforma/Martes 8 de enero /08

Maximino Pérez,
Miembro de la CNC.




DE POLITICA Y COSAS PEORES

- Fracaso en el agro

CATON

o también culpo al TLC del fracaso

del campo mexicano. Pero en mi ca-

so esas iniciales no significan “Tra-
tado de Libre Comercio”: corresponden
a “Tata Lazaro Cardenas”. Siento respeto
grande por la figura del procer michoaca-
no. Su talla de estadista, mostrada en ca-
sos como el de la Republica espafiola y el
exilio, esta por encima de toda discusion.
Creo, sin embargo, que a veces el idealis-
mo de don Lazaro no estaba acorde con la
realidad, y pienso también que con la ma-
yor buena fe y la intencién méas noble hizo
cosas que a fin de cuentas trajeron dafio a
Meéxico. A mi entender una de ellas fue la
reforma agraria. Con la creacién del ejido
la tierra se fragmento de tal manera que
se volvié improductiva, y los ejidatarios, a
quienes no se dio la calidad de duefios de
su parcela, se convirtieron en una especie
de menores de edad o incapaces sujetos a
la tutela perpetua del Estado. La corrup-
cion y el ocio se ensefiorearon del campo
mexicano, y el resultado de eso estd a la
vista: emigracion del campesino a las ciu-
dades y al pais del norte; falta de produc-
tividad; degradacién de los recursos natu-
rales; pobreza general. El agrarismo, co-
mo el sindicalismo, fue fruto malogrado
de una revolucién que se hizo en nombre
de la justicia social y.que acabd causando
mayores males que los que combati6. Aho-
ra una nueva demagogia se esgrime para
oponerse a aquello que no se puede com-
batir: la modernidad. Es urgente que revi-
semos los mitos del pasado; necesitamos
ya reconocer que nada bueno ha derivado
nunca del estatismo o de las actitudes po-
pulistas. Sin libertad no puede haber justi-
cia. Cualquier acto que atente contra la li-
bertad individual; cualquier conculcaciéon
de los derechos de la persona humana co-
metida en nombre de utopias sociales no
acarrea sino perjuicios a la comunidad. Eso

LA »
"l »

de oponerse a las medidas del TLC -aqui
si Tratado de Libre Comercio—, medidas
que por lo demds se conocian desde hace
mucho tiempo, es engafiosa manipulaciéon
que oculta otros propésitos. Y mas no digo
porque ya estoy muy encaboronado... Una
sefiora les comentaba a sus amigas: “Mi es-
poso es un hombre de cinco veces cada no-
che”. “;Cinco veces?” -exclaman todas al
unisono con admiracién. “Si —confirma la
sefiora-. Ya le he dicho que no tome tan-
to té antes de acostarse”... Aquel nifio era
tan feo que cuando su pap4 le pedia sexo
a su mama, ella, para hacerlo que se olvi-

- dara del asunto, le mostraba un retrato del

pequefio... En el bar un tipo suspiraba con
tristeza: “Me alisté en la Legion Extranje-
ra para olvidar a mi mujer. Pero no pude
olvidarla”. “;Por qué?” —le pregunta el can-
tinero, compasivo. Responde el individuo:
“El sargento se parecia mucho a ella”... En
la tienda de departamentos aquella chica
veia una por una las tarjetas con mensaje.
El encargado va hacia ella y le pregunta:
“;Busca alguna tarjeta en especial, sefiori-
ta?” “Si —contesta la muchacha-. Necesito
una que diga: Perdéname por haber solta-
do la carcajada anoche cuando te vi sin ro-
pa™... Don Josefo era carpintero aficiona-
do. Un dia se le resbal6 la sierra eléctrica, y
el disco giratorio le cortd cierta parte que
ningtin hombre querria ver cortada. Hecho
un manojo de nervios la recogié del suelo;
subi6 con premura a su automévil y a toda
velocidad se dirigi6 al nosocomio mas cer-
cano. Cuando llego le dice al médico de ur-
gencias: “/Doctor! ;Con una sierra me corté
mi parte de varon!” “Quiza podamos reim-
plantarsela -indica el facultativo-. Permi-
tame ver la dicha parte”. Don Josefo echa
mano al bolsillo y se la da. “Oiga -le indi-
ca el médico-. Esto es un puro”. “;Santo
Dios! ~clama espantado don Josefo-. Me
la fumé en el coche!”... FIN.

Reforma/ 9 de enero /08
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::. Mejorara la crianza de becerros para exportacion

Beneficia a ganaderos
apertura en maiz

SE REDUCIRAN
LOS REQUISITOS
DE IMPORTACION
DEL PRODUCTO

Rozenye Mossiss
EL ECONOMISTA

Ante las mayores facilida-
des que tendrén los peque-
fios y medianos ganaderos
para importar maiz prove-
niente de Estados Unidos,
Meéxico podria no sélo
exportar mas carne de bo-
vino, sino también cortes
finos, coincidieron empre-
sarios del sector.

En el primer semestre
del 2007, México exportd
becerros por un valor de
230.6 millones de délares,
siendo el segundo produc-
to agropecuario que mas se
vendio en el extranjero, s6-
lo superado por el tomate.

Estados Unidos es el
principal cliente en la com-
pra de becerros mexicanos,
los cuales son engordados
rapidamente  mediante
avanzadas técnicas ali-
menticias, para luego ser
sacrificados, cortados y
empacados de vuelta a
Meéxico, o bien a los lucra-
tivos mercados asiaticos.

Por ello, la importacion
de maiz, ya sin el esquema
de cupos, permitird a los
ganaderos pequefios y me-
dianos, sobre todo los de la
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# Los bovinos mexicanos tienen gran demanda en el mercado exterior,
por lo que la entrada de maiz a precios mas bajos, beneficiaria su

2003 2004

Fuente: Banco de México.

franja fronteriza, tener ma-
yor eficiencia en la engorda
de becerros.

“Hay una demanda
creciente de carne de bo-
vino”, dijo el empresario
Juan Barrio, presidente de
Carnes La Laguna, quien
exportaa Asia.

La Asociaciéon Mexi-
cana de Engordadores de
Ganado (AMEG) consi-
der6 que la liberalizacion
del maiz procedente de

2005

Estados Unidos facilitara
su importacion para al-
gunos ganaderos, porque
se reduciran los requisitos
para ello.

“Afortunadamente las
acciones que hemos hecho
los productores y el gobier-
no federal, en la promo-
cion de la carne mexicana
Tipo Inspeccién Federal
(TIF) han verdaderamen-
te dado sus frutos”, agregd
Barrio.

El Economista /Martes 8 de enero /08

El Consejo Nacional
Agropecuario (CNA) con-
sider6 que si bien México
exporta una gran cantidad
de becerros a Estados Uni-
dos, lo ideal seria que le
vendiera productos de mas
valor agregado.

Segin  Bancomext,
Meéxico es uno de los po-
cos paises que estd libre
de la epidemia de Fiebre
Aftosa, asi también de la
Encefalopatia Espongifor-
me Bobina o “mal de las
vacas locas”, por lo que po-
dria dedicarse a la elabora-
cién de productos carnicos
de alto valor agregado que
requiere de mano de obra,
como porciones especiales
o enrollados con vegetales.

“La carne mexicana es
una de las que prefieren en
Japon, uno de los mercados
més exclusivos. Estamos
exportando ya mas de
20,000 toneladas y las ven-
tas ahi estan creciendo para
nosotros”, comento Barrio.

El CNA expuso que
Meéxico da a su produccién
agricola 1.5 veces valor,
mientras que en Estados
Unidos ese porcentaje es
de 5.7 veces.

“Esto quiere decir que
nosotros estamos expor-
tando commodities y esta-
mosimportando productos
elaborados con valor agre-
gado”, dijo Jaime Yesaki,
presidente del CNA. @

.
rmorales@eleconomista.com.mx



Como afecta el TLCAN al negocio de la pobreza

Para entender el orquestado “rechazo” a la
liberalizacion comercial de maiz, frijol, azlicar y
leche en polvo en el marco del TLCAN, hay que
considerar que el libre comercio disminuye,
invariablemente, el nimero de pobres vy, por lo
tanto, afecta gravemente el negocio de quienes
han explotado politicamente por décadas la
pobreza de los campesinos, en lugar de haber
explotado, productivamente, la riqueza potencial
del campo mexicano.

La pobreza es uno de los filones mas lucrativos
del oficio politico. El negocio radica en exaltar y
exacerbar las condiciones de pobreza, al tiempo
gue se predican con vehemencia la justicia social
y la igualdad. El resultado es casi automatico: A
mayor nimero de pobres, mayores presupuestos
para gasto social, mayores subsidios para “aliviar”
las condiciones de pobreza (subsidios manejados
por los politicos) y mayor nimero de votos en la
bolsa de los politicos que se han especializado en
la explotacién de la pobreza.

Uno de los pasajes mas célebres de la prolifica
obra de Karl Marx es aquél en el que se refiere
vehementemente a la religion como “opio del
pueblo”. Mucha gente repite la frasecita final del
argumento marxista sin conocer siquiera el pasaje
completo que dice mds o menos asi: La religion es
la sublimacion de la miseria, es el suspiro de la
criatura abrumada, es la esperanza de quien ha
perdido toda esperanza; es decir: la religién es la
“super estructura” que refleja las condiciones de
opresion y alienacion que subyacen en |la
“estructura”, esto es: en las relaciones de
produccidon. En otras palabras, segun Marx
creemos en otra vida porque ésa es la Unica salida
gue encontramos para consolarnos por nuestra
condicion alienada y porque la religion nos
permite confiar en que las injusticias que
padecemos en esta tierra seran resarcidas vy
corregidas en la otra vida. Marx afiade que en la
medida que tiene éxito la religion como “opio” o
consuelo, en esa misma medida se refuerzan las
condiciones de explotacidn, es decir: Se refuerza
el despojo de la plusvalia a los trabajadores por
parte de quienes poseen los medios de
produccion.

Juan Pablo Roiz

El filésofo italiano Augusto del Noce —quien acufié
el término “eurocomunismo” en los afios 70 del
siglo pasado- decia que ese célebre pasaje de
Marx se aplica puntualmente —con exactitud
asombrosa- al papel que juega el marxismo como
ideologia y toda la parafernalia derivada del
marxismo y del socialismo, en las sociedades mas
o0 menos libres en las cuales el socialismo mas o
menos marxista no ha llegado al poder, sino que
juega el papel de eterna oposicién: Ahi donde
Marx puso “religion” pongamos el vocablo
“marxismo” o  “populismo” o  “prédica
igualitarista” y obtenemos un retrato fiel del
izquierdismo y de su rentabilidad como bandera
politica. Fijémonos, por ejemplo, que en las
sociedades comunistas, como Cuba o China o
Corea del Norte, los dirigentes politicos terminan
por borrar de su lenguaje la prédica contra la
desigualdad: No es porque esas sociedades
hayan llegado, milagrosamente, a ser
perfectamente igualitarias, sino porque una vez
que logra el poder absoluto el izquierdismo deja
de ser rentable y se vuelve subversivo. Pero sobre
todo fijémonos en que la misma prédica
igualitarista del izquierdismo comun tiende a
reforzar las condiciones de pobreza e incluso a
exacerbarlas, del mismo modo que un astuto
vendedor de droga promueve las adicciones
como el mejor medio para mantener y expandir
su negocio.

Ahora pensemos si a organizaciones politicas
como la CNC, como “El campo no aguanta mas”,
como “Red de accién contra el libre comercio” o
como el PRD o buena parte del PRI tradicional les
conviene que disminuya el nimero de pobres. La
conclusién salta a la vista: No. Pensemos si a
quienes han sido gobernadores de entidades
pobres entre las mas pobres, como Oaxaca, como
lo fue el sefior José Murat, les convenia que
disminuyera la  pobreza, cuando eran
precisamente los llamados “indices de
marginacién” los que garantizaban mas recursos
federales (manejados discrecionalmente sin
rendiciéon de cuentas por el gobierno local). Es
claro que abatir la pobreza se traduciria en menos
recursos disponibles para el politico.



Pensemos si a un pequeiio agricultor exitoso y
mas o menos préspero —que, por ejemplo,
exporta sus cosechas de pepinos o de cebolla a
Estados Unidos y Canada- le sirve de algo la CNC.
O a la inversa: Si a la CNC le servira de algo que
un pobre campesino atado a monocultivos
improductivos (por ejemplo, sembrar maiz en la
ladera de un monte, en una superficie tan
pequeia que no hay manera de ser competitivo
internacionalmente) deje de serlo y se convierta
en un prdspero agricultor: No le conviene
porque en la medida que el pobre deje de ser
pobre, deja de ser cliente —carne de mitin, de
subsidio y de elecciones- de la CNC o del PRD o de
“El Barzon”!

A lo largo de la historia y en los mas diferentes
paises ha quedado demostrado con hechos que el
libre comercio disminuye la pobreza, porque
permite a los consumidores (y todos somos
consumidores, también los pobres) tener acceso
a mejores precios y mejores calidades, al poder
elegir entre una mayor variedad de ofertas. iPor
eso el libre comercio es tan amenazante y
peligroso para el izquierdismo retdrico!, iporque
les achica el negocio y puede llegar a
suprimirselos!

En los ultimos 14 afios, los que van del primero de
enero de 1994 al primero de enero de 2008,
nadie ha podido demostrar en México que la
mayor libertad comercial lograda por el TLCAN
haya empobrecido a los pobres en México; por el
contrario, la apertura comercial ha permitido que
millones de pobres ahora tengan refrigeradores,
hornos de microondas, lavadoras y hasta
computadoras en sus casas o automoviles para
pasear o para ir a sus trabajos. Es decir: En los
ultimos 14 afios el TLCAN ha mermado la base
cautiva, el mercado a explotar, del izquierdismo
retdrico. En los ultimos 14 afios se han cumplido
los peores temores de quienes exitosamente
habian explotado, politicamente, por décadas, la
pobrezay a los pobres.

Esta es la légica, sin adornos ni embustes, detras
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de la oposicidon de importantes grupos politicos,
de connotados izquierdistas de la academia y del
periodismo y de otros lideres plafiideros, a la
liberalizacion comercial. Se les acaba el negocio.
Por eso, no faltan falsos académicos —en realidad,
voceros de los explotadores de la pobreza- que
lamentan que el TLCAN esté acabando con
“estilos de vida” arraigados en México. jClaro que
si estd acabando con dichos “estilos de vida”l,
empezando por el “estilo de vida” de padecer la
miseria, generacion tras generacion, esperando
que los politicos nos avienten algunas migajitas
de subsidios, “apoyos”, limosnas... a cambio de
sumisién y votos. Si, el rechazo al TLCAN es —
como habria dicho el buen Marx- el suspiro de la
criatura abrumada. Lo inteligente NO es
promover mas llantos ni suspiros, sino promover
el libre comercio para que cada dia haya menos
“criaturas abrumadas”. De eso se trata la
productividad: de hacernos la vida mas llevadera
no mas abrumadora. Y no hay mejor acicate para
la productividad que la competencia libre en los
mercados.

Con una auténtica liberalizacién comercial —algo
gue estamos aun muy lejos de tener en México-
guedarian atrds “estilos de vida” tan
“entrafiables” como la mendicidad infantil, las
colas para adquirir leche Liconsa subsidiada, los
acarreados a cambio de una torta y un refresco,
de la promesa de una casita o de un puesto en el
comercio ambulante, los politicos escenificando
afo con afno en la Cdmara de Diputados su
indecorosa rebatifia por mayores recursos para
“combatir la pobreza”... Si usted desea que en
México subsistan, por lo siglos de los siglos, esas
“entrafiables tradiciones” y “estilos de vida” équé
espera para protestar contra el TLCAN?

7 de enero de 2008
Fuente: Asuntos Capitales



En anos recientes se ha afirmado que el
desarrollo de los paises mas pobres
dependia del aislamiento del mercado
mundial, asi como de su confianza exclusiva
en las propias fuerzas. La historia reciente
ha puesto de manifiesto que los paises que
se han marginado han experimentado un
estancamiento y retroceso; en cambio, han
experimentado un desarrollo los paises que
han logrado introducirse en la interrelacion
general de las actividades econdmicas a
nivel internacional
Juan Pablo Il
Enciclica Centesimus Annus
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